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Lebensgang und Spielweise.

,s— Die Erscheinung war so riesengroD,
dal ich mich recht als Zwerg empfinden sollte.*

Die folgenden Bliitter mogen dazu beitragen, die Erinnerung an einen
Mann zu bewahren, der, ob er gleich einer der schirfsten Schachdenker und
der geistvollsten Spieler gewesen, doch den jiingeren Schachfreunden wenig
bekannt ist, und der selbst von den wenigen, die ihn genauer kennen, in
seiner hervorragenden Bedeutung fiir die Geschichte des Schachspiels nicht
geniigend gewiirdigt wird, an einen Mann, der Schulter an Schulter mit dem
croen Anderssen im Vaterlande wie in der Fremde den Schachruhm und
die Schachehre Deutschlands erhalten und vermehrt hat. Es ist G. R. Neu-
mann, den ein trauriges Geschick mit Paul Morphy verknipft; gleich jenem
stieg er, ein glinzendes Meteor am Schachhimmel auf, um wenige Jabre spiter
In Nacht und Dunkel einer unheilbaren Krankheit zu entschwinden.

Gustav Richard Ludwig Neumann wurde am 15. Dezember 1838 als
Sohn eines Buchdruckereibesitzers zu Gleiwitz in Schlesien geboren, dem wir
soviele hervorragende Meister verdanken. Dort verlebte er auch seine Knaben-
und Jiinglingszeit, bis er Ostern 1860 nach Absolvierung des Gymnasiums
nach Berlin ging, Medizin zu studieren. In friiher Knabenzeit, kaum 10 Jahre
alt, wurde er von seinem Vater in die Geheimnisse des koniglichen Spieles
eingeweiht, das in der Familie wie in der Stadt zu jener Zeit sich einer be-
sonderen Pflege erfreute. DaB er im Alter von 13 Jahren schon imstande
war dlteren Spielern, auch seinen Lehrern, hiufig Partien abzugewinnen, darin
mag man ein Anzeichen seiner besonderen Begabung fiir das Spiel erblicken.
Mit tieferem Verstindnis und hoherem Eifer wandte er sich dem ritselvollen
Spiel erst zu, als ein Freund seines ilteren Bruders ihm — er mag damals
16 Jahre alt gewesen sein — das Lehrbuch von Philidor zum Geschenk
machte. Von nun an saB er hiufig bis in die Nacht hinein bei diesem und
anderen Schachbiichern, Partie fiir Partie nachziehend und seinem Gedacht-
nisse einpraigend. In dieser Zeit mag es wohl gewesen sein, daf Harrwitz,
der Breslauer Meister, auf eiver Reise (Gleiwitz beriihrend, mit dem jugend-
lichen Neumann einige Spiele wechselte, die ihn zu der Erklarung veran-
laBten, er habe niemals einen so jungen Spieler von so groBer Stirke kennen
gelernt. Einige Jahre spiter, auf der Reise zur Universitit, machte er I
Breslau Halt, um an dem Professor Anderssen seine Krifte zu messen. Und
fir ihn, der so voll der Begeisterung und des Ehrgeizes war, war es ein
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nachhaltiger Triumph, von drei Spielen mit dem Altmeister eines zum Siege
zu fihren.

Und dann ging es weiter nach Berlin. Hier hért man merkwiirdiger-
weise in den ersten drei Jahren seines Aufenthaltes wenig von schachlichen
Thaten. Es liegt allerdings die Vermutung nahe, daB Neumann bei der Be-
grindung des akademischen Schachklubs Berlin in irgend einer Weise be-
teiligt war, wenngleich sein Name hierbei nicht genannt wird. Jedenfalls war
er im Jahre 1861 Mitglied des akademischen Schachklubs und dessen stiarkster
Spieler. Wie sehr der Klub ihn schitzte, 1aBt sich aus einer Thatsache er-
kennen, die im studentischen Leben wohl einzig dasteht: der Klub ernannte
Neumann bereits im Jahre 1862 zum Ehrenmitglied.

So wenig Anregung ihm die um vieles schwéacheren Spieler des aka-
demischen Schachklubs bieten konnten, so wenig Nahrung konnte zu jener
Zeit die Berliner Schachgesellschaft, der Mittelpunkt des schachlichen Lebens,
seilnem KEhrgeize geben. Berthold Suhle, mit anderweitigen Arbeiten be-
schiaftigt, Philipp Hirschfeld, geschiftlich meist in Leipzig thitig, erschienen
selten. Von stdrkeren Spielern war nur der Justizrat Mayet, die letzte Saule
der alten Berliner Schule, stets zum Kampf geriistet. Doch war ihm Neu-
mann damals schon iiberlegen. So war einerseits fiir einen so starken Spieler
wenig Gelegenheit da, mit wiirdigen (Gegnern sich zu messen, andererseits
legte die strenge Ordnung der Pépiniére, der militararztlichen Anstalt, in die
er eingetreten war, der Freiheit der Bewegung Fesselu an; und das wechsel-
reiche Leben der GroBstadt, das ihm neu war und das noch jeden lebens-
kraftigen Jingling in seinen Bainn gezogen hat, mag das ilibrige dazu bei-
getragen haben, seinen Ehrgeiz einzuschlifern und seine Begeisterung herab-
zustimmen.

Das wurde aber alles anders um die Wende des Jahres 1862. ks ist
nicht aufgeklart, was in jenem Jahre seinem Wesen einen so argen Stof ge-
geben hat, daB er, der bis dahin freundlich im Verkehr gewesen, der wort-
karge, ernste und nervés reizbare Mann wurde, als der er seinen Zeitgenossen
bekannt war. Es ist nicht unméglich, daB sein spiteres Leiden seinen Schatten
weit vorausgeworfen hat. Eine Krinkung seiner Ehre als Schachspieler scheint
mitgewirkt zu haben, denn von jener Zeit an war er von dem Ehrgeiz be-
sessen, der erste Schachspieler sein zu wollen und ,die Welt mit seinem
Namen zu erfillen“. Nach einem Aufenthalt im Gebirge, den ihm die Arzte
dringend geraten, kehrte er zum Wintersemester 1862/63 nach Berlin zuriick,
schied aus dem Friedrich Wilhelm-Institut aus und hezog die ihm mehr Frei-
heit gebende Universitit. |

Nun beginnt die Periode seines umfangreichen schachlichen Wirkens, das
er in der praktischen Partie wie in schachlitterarischen Arbeiten bethitigte.
Diese Periode wird ungefahr eingeleitet durch seinen Wettkampf mit Louis
Paulsen im Mai 1864 und beendet mit dem Turnier zu Dundee 1m September
1867. Die Zeit war seinem Streben giinstig. (Gerade damals, 1m Jahre 1863,
erfolgte im akademischen Schachklub wie in der Berliner Schachgesellschaft
ein groBer Aufschwung. Neumann, seit 1862 auch Mitglied der Schachgesell-
schaft, vermittelte die Verbindung der beiden Vereine, und so finden wir in
dem kleinen Café de Belvédére, dem Versammlungsorte der Schachgesellschaft,
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gegeniiber der katholischen Kirche und dem Opernhaus, die starken Bpieler
beider Klubs beisammen. Von gleichem Eifer beseelt stihlen sie in ununter-
brochenen Wettkdmpfen ihre Kraft, studierten und analysierten miteinander
Erdffnungen und Endspiele, und zahlreiche Probleme geben Kunde von ihrer
poetischen Schaffenskraft. Da waren auBer dem schon genannten Justizrat
Mayet und Dr. Berthold Suhle die jungen Studenten Bernhard von Guretzki-
Kornitz, ein ausgezeichneter Endspielanalytiker, Alexander (Gdhle, Samuel
Miescs, in Breslau ein Hauptgegner Anderssens, Viktor Knorre und Emil
Schallopp, beide im Problem und in der Partie schon damals hervorragend,
R. Hein und Oskar Cordel, Vorstand des polytechnischen Schachklubs, Dazu
kamen die weniger bekannten, nicht weniger starken Spieler Kahler, Schulten,
S. Alexi, J. Bpringer, der Verleger vieler Schachbiicher und v. Eynatten.

Jiahrlich ein- — auch zweimal — erschien wahrend dieser Bliitezeit der Alt-
meister aus Breslau. Das war der Boden, von dem Neumann neue Kraft
empfing.

Seine Uberlegenheit, die alle, mit Ausnahme Suhles, empfanden, sein
rastloser Eifer, der in zahlreichen Wettkampfen und Analysen Ausdruck fand,
machten ihn zum Mittelpunkt des Kreises, zum Fiihrer der zweiten Berliner
Schule.

Nur gegen Anderssen blieb er mit einer, wenn auch respektablen, Minder-
heit der zwischen ihnen gewechselten Partien im Rickstand. KErst in den
Jahren 1865 und 1866 glich sich das Resultat ihrer vielen leichten Partien
ungefihr aus. Einen ernsten Wettkampf haben diese beiden Meister leider
nie gespielt. Zu einem solchen bot sich Neumann im Mai 1864 Gelegenheit
bei einem Besuche Louis Paulsens in Berlin. Neumann stellte sich dem ge-
fiirchteten Gegner, der einige Jahre zuvor aus Amerika zuriickgekehrt war
und in England und Deutschland groie Triumphe gefeiert hatte, zum Kampf.
Elf Partien sollten zwischen ihnen gespielt werden; Paulsen ging mit 5 Ge-
winnspielen zu 3 Verlustspielen bei 3 Remisen siegreich aus dem Kampf
hervor. Die Entscheidung hiitte leicht anders ausfallen konnen. Paulsen
gewann zwar die 4 ersten Partien hintereinander, in den 7 letzten dagegen
siegte Neumann dreimal, machte 3 Partien unentschieden, verlor nur eine.
Er fuhlte sich damals noch nicht wie im Pariser Turnier als iiberlegener
Spieler; er erdffnete, und das ist bezeichnend, die 6 Partien, in welchen er
den Anzug hatte, mit dem Ruy Lopez, der Eroffoung, mit der man dem
(zegner seinen Respekt bezeugt. Zu weiteren ernsten Kampfen, zu groBen
Turnieren, wie wir sie heute fast jahrlich haben, war bis zum ersten groBen
internationalen Turnier zu Paris im Juni 1867 keine rechte Gelegenheit. Der
Versuch, Steinitz zum Match zu drdingen und die Niederlage Anderssens zu
rachen, millang. In einem kleinen Meisterturnier des westdeutschen Schach-
bundes zu Elberfeld 1865 trug er die Palme des Sieges davon. Bei dem
groBen Ringen in Paris aber durfte er nicht fehlen. Dort traf er zum ersten
Mal mit den GréBen der Schachwelt zusammen: Kolisch, Winawer, de Vere,
Steinitz, de Rivieére; Rosenthal, Czarnowsky, (Golmayo waren nicht zu ver-
achtende Gegner. Er hatte nicht den Erfolg im Kampf, den er erwartete:
Er gewann pur den vierten Preis, hatte sich aber den drei ersten Siegern
cegeniiber als ebenbiirtizer (Gegner erwiesen. Gegen Kolisch und Winawer
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sewann und verlor er je eine Partie, Steinitz schlug er in beiden aufs
Haupt. |

Nach Beendigung des Turniers forderte er die 3 ersten Sieger zu Wett-
kimpfen heraus. Kolisch und Steinitz lehnten ab; Winawer gab nach 3 ver-
lorenen Spielen den Kampf auf. FEin kleiner Match mit Golmayo endete
dhnlich. Es folgte ein Wettkampf mit Rosenthal, der sich heftig wehrte.
Es half ihm nichts: Neumann streckte ihn mit 5 Gewinnpartien bel 6 Re-
misen zu Boden, Seine groBe Uberlegenheit iiber diesen Spieler bekundete
er in zwei weiteren Wettkimpfen im Januar 1869; er siegte im ersten mit
3:1:1, im zweiten mit 4:1:1. So war der Juli und August ausgefiillt mit
Kéampfen. Da wartete seiner schon ein neuer. Einer Einladung folgend be-
teiligte er sich am Turnier zu Dundee. Hier fand er neben einigen un-
bekannteren englischen Spielern zum Teil Pariser Gegner wieder. Steinitz
selbst kampfte mit, der jugendliche so begabte de Vere, Blackburne, der
jingere Mac Donnel und Fraser. Neumann gewann den ersten Preis, indem
er mit Mac Donnel Remis machte, gegen Steinitz durch Eigensinn seine Partie
verlor, alle anderen gewann. Hiermit schlieBt die Periode seines Lebens, die
ganz vom Schach ausgefillt war.

Neben der praktischen Bethiatigung des Spiels hat er sich in dieser
Periode schachlitterarisch hervorgethan. Im .Jahre 1864 griindete er im Ver-
lage des BSchachfreundes J. Springer die neue Schachzeitung, die er unter
Mitwirkung Anderssens bis zu seiner Reise nach Paris fortfihrte. Sie ent-
halt eine reiche Auswahl von eigenen Partien und wertvolle Analysen von
ihm iiber das Springergambit, das (Giuoco piano, iiber das Evansgambit, das
Laufergambit und die schottische Partie, auBerdem Beitrdge belletristischer
Art. Abgesehen von seiner Mitarbeit an dem groB8en Lehrbuch von Berthold
Suhle hat er allein in diesen Jahren 4 Lehrbiicher herausgegeben, davon eines
in franzdsischer Sprache, eine Sammlung von Partien Anderssens aus den
Jahren 1864/65, noch heute wertvoll und mit Arnous de Rividre gemeinsam
das Pariser KongreBbuch.

In spiteren Jahren sind nur 2 kleinere Aufsitze von ihm erschienen,
1868 iber das Springergambit in der Strategie und 1873 iber das Evans-
gambit in der Osterreichischen Lesehalle.

Nach dem letzten Wettkampf mit Rosenthal brach das nach und nach
ihn immer mehr ergreifende Leiden in einem Anfall offen aus. Er zog sich
von dem Schachspiel nun fast ganz zuriick und lebte die niichsten Jahre
teils bei seinem Bruder, teils bei Verwandten im Gebirge, teils in PreuBlen
auf dem (Gute eines Freundes, dazwischen die Universitit besuchend, wo er
sich mit philosophischen Studien beschéftigte. Nur zweimal trat er aus dieser
Zuriickgezogenheit heraus und beteiligte sich 1870 an dem Meisterturnier zu
Baden-Baden und 1872 an dem von nur 5 Meistern besuchten Turnier zu
Altona. Bein Bpiel hatte trotz der Zuriickgezogenheit von der friitheren
Genialitat und Tiefe nicht nur nichts eingebiit, sondern sich in der ihm {ib-
lichen Spielweise noch weiter entwickelt. In Baden-Baden stand er auf dem
ersten Preis und nur das Unglick gegen Rosenthal, dem er weit iiberlegen
war, die eine Partie zu verlieren, die andere unentschieden zu lassen, brachte
ihn um die erste Stelle. Und so konnte er nur den 3. und 4. Preis mit
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Blackburne teilen, wihrend sein grimmigster Gegner Steinitz mit einem halben
Point mehr den 2. Preis, der Altmeister Anderssen zum dritten Mal im groBen
Kampf den Lorbeer errang. In dem kleinen Turnier zu Altona 1872, vom
Norddeutschen Schachbund veranstaltet, erhielt er nach Anderssen den
2. Preis.

Ende 1872 brach sein Leiden in Tobsuchtsanfillen hefticer aus als zuvor
und machte seine Unterbringung in der Heilanstalt zu Leubus nétig. Der
Tod des Vaters verschlimmerte die Krankheit und nach einjahrigem Aufent-
halt in der Heilanstalt Schwetz bezog er noch einmal die Universitit zu
Konigsberg. Aber die Ausbriiche der Krankheit hauften sich jetzt so, daB
seine dauernde Unterbringung in der Heilanstalt Allenberg bei Wehlau er-
folgen muBte. Hier erlag er seinem Leiden am 16. Februar 1881, geistig
vollig umnachtet. Vielleicht ist der erste Keim dieses unheilvollen Leidens
in einer Quetschung des Kopfes zu suchen, die er sich in der Jugend zuzog.
Denn schon bevor er sich eifrig dem Schachspiel widmete, war er von elnem
mehrere Monate anhaltenden Gemiitsleiden befallen worden.

* %
X

Wenn ich die Spielweise Neumanns beschreiben und beurteilen soll, so
muf ich zuvor bemerken, daB mir wenig oder nichts daran liegt, auszufiihren
und mit Beispielen zu belegen, daB er ein ungemein tiefer, genial veranlagter
Spieler war, der die Technik bis ins geringste Detail beherrschte, der mit
Kiihnheit und Glanz, wo er sich darbot, seine Pline zur Ausfiihrung brachte,
daB er seine Partie moglichst verschlossen erdfinete, ein Mittelspiel mit vielen
Figuren lange festhielt und im Endspiel nicht zu ibertreffen war. Beweise
hierfiir sind in der Fiille seiner verdffentlichten Partien leicht zu finden; glan-
zende Kombinationen, zauberhafte Matfiihrungen giebt es bei allen grofBien
Meistern zur Geniige.

Woran mir aber viel liegt, das ist, Neumann den Platz anzuweisen in
der groBien fortschreitenden Bewegung in der Partiefiihrung, die ungefahr um
die vierziger Jahre dieses Jahrhunderts anhebt, und die im groBen und ganzen
heutzutage als abgeschlossen betrachtet werden kann. KEine so groBe Ver-
anderung hat diese Bewegung gezeitigt, da man die Pole derselben allgemein
jetzt begreift und zusammenfaBt unter den Ausdriicken ,,Alte Schule und
moderne Schule“. Und in der That, es ist ein ungeheuerer Unterschied
zwischen dem Spiel jener Zeit und unserer Tage, zwischen der Spielfihrung
eines Labourdonnais und eines Steinitz und Tarrasch, und nicht allein der.
Unterschied der Individualititen. Worin liegt denn eigentlich der Unter-
schied der ,neuen“ und der ,alten Schule?“ Ist es etwa der Unterschied
zwischen Positionsspiel und Kombinatiansspiel? Welcher Schule wiirde da z. B.
Anderssen zuzurechnen sein? Alle diese Begriffe sind noch so elastischer
Natur, und ich fiihle mich nicht berufen, sie festzulegen. Vielleicht ist der
ganze Unterschied der, daB die moderne Schule die Partiefiihrung beeinflussen
laBt von Spielprinzipien, die aber bei der ersten besten Gelegenheit verleugnet
werden. Diese Spielprinzipien haben bei der alten Schule gar keine Rolle
gespielt. Wir haben gleichwohl in den Bezeichnungen ,alte“ und ,moderne
Schule“ keine Gegensitze zu erblicken, sondern sie sind vielmehr der Aus-
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druck fir den Fortschritt, der in der Spielfihrung stattgefunden hat, hervor-
gerufen zundchst durch ein sich stets mehrendes Wissen iiber das Schach und
sein Wesen, und durch eine grole Erfahrung, die sich seit den vierziger
Jahren infolge einer immensen Schachpraxis ansammelte. Unsere Kenntnis
und Erkenntnis auf analytischem und theoretischem G(ebiete 18t so sehr ge-
wachsen, daB sie nach und nach eine Anderung in der Spielweise nach sich
zichen muBte. Daran haben aber viele mitgearbeitet, und sie ist nicht das
Werk eines Mannes, wie man fast allgemein annimmt. '

Ein anderer Faktor hat zur Umbildung des Spieles noch mitgewirkt,
sein EinfluB hat sich freilich erst um vieles spéater geltend gemacht. Der
Bauer hat seit dem Anfange dieses Jahrhunderts an Wert zugenommen. Das
darf nicht vergessen werden. ks war bis in die zwanziger Jahre ziemlich
weit verbreitete Bestimmung, den die Randreihe des (egners erreichenden
Bauern nur die Figur werden zu lassen, die urspriinglich dort gestanden.
Aber auch das nur, wenn die betreffende Figur in dem Heere desjenigen
bereits fehlte, der den Bauern zum Rand gefiihrt. Der Bauer muBte im
andern Falle in einen Offizier umgewandelt werden, der an Macht geringer
war. So bekam der gliickliche Besitzer eines solchen Bauern statt einer
Dame einen Turm, statt eines Turmes einen Léaufer oder Springer.

Eine zweite Dame zu wahlen, solange die erste noch am Leben, war,
wohl aus Griinden der Moral, streng verpont. Nooch Anderssen schrieb 1842
in der Vorrede zu seinen Aufgaben: ,In Ricksicht auf die Spielmethode
verdient bemerkt zu werden, daB der, sonst nur in Italien und England
herrschende, jetzt aber auch durch Labourdonnais sanktionierte Gebrauch,
einen bis zum letzten Felde vorgerickten Bauer zu einer zweiten Dame
werden zu lassen, in Deutschland nicht iiblich und iiberhaupt mit den posi-
tiven Grundbestimmungen des Schachspiels unvereinbar ist.* Bei der Herr-
schaft solcher Bestimmungen schenkte man dem Bauern wohl nicht die Be-
deutung, die ihm in unseren Tagen zu teil wird; und leichter konute einer
geopfert werden, wenn durch den Opfertod ein Angriff zu erzielen war. Wie
fest alte Gewohnheiten auch im Schachspiel sitzen, und wie langsam man
auch hier sich frei macht von der Tradition, dafiir giebt es ein geradezu
klassisches Beispiel aus der analytischen Litteratur, zugleich aus der tiglichen
Praxis, das Evansgambit. Ungefaihr um 1830 erfunden, ist es der Gegen-
stand der eingehendsten Untersuchungen durch finf ganze Jahrzehnte ge-
wesen. Analytiker wie Anderssen, Suhle, Paulsen, um nur die ersten zu
nennen, haben sich mit ihm aufs griindlichste abgegeben. Und doch ist in
diesem ganzen groBen Zeitraum nicht einer auf den Gedanken geraten, nach
1. e2—e4, e7—eb 2. Sgl—f3, Sb8—c6 3. Lfl—c4, Lf8—c5 4. b2—Db4,
Leb5 X b4 5. ¢2—ce3, Lb4—ab 6. d2 —d4 nun den Tausch auf d4 zu unter-
lassen. Vor ungefahr zehn Jahren erst haben Steinitz und Alapin Ver-
teidigungen ohne den Abtausch gesucht und gefunden.

Ein vielleicht wenig wirkender Faktor, aber immerhin zu erwiahnen, sind
wir Menschen selbst. Wir alle, beeinfluft oder unterworfen von der natur-
wissenschaftlichen Weltanschauung, denken anders als die Menschen im Zeit-
alter der Romantik. Wir sind kiihlere, objektivere Naturen. Wir suchen
nicht die schonen Gebilde unserer Phantasie der Position aufzuzwingen, oder

’ 4
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dem Gegner zu suggerieren, daB er uns zu ihrer Ausfilhrung entgegenkomme;
wir holen aus der Stellung heraus, was in der Stellung gegeben ist und wer
kein Philister ist, sieht auch das (Glanzende und Kiinstlerische. Einem Meister
der alten Schule wiirden, wenn er einmal mit einem Modernen zusammen-
geriete, haufiger die Worte eines anderen Meisters beifallen: ,Leicht bei
einander wohnen die Gedanken, doch hart im Raume stoBen sich die Sachen.*

Nach dieser Abschweifung, die mir aber nétig schien, um meine Stellung
den beiden ,,Schulen* gegeniiber zu bezeichnen, komme ich zu dem Kern-
punkt. Welche Rolle hat G. R. Neumann in dieser Bewegung durch seine
praktische Thétigkeit gespielt, und welchen Platz wiirde er einnehmen?

Eine Vergleichung der Spielfiihrung Neumanns mit derjenigen des Grob-
meisters Steinitz, der im allgemeinen als der Begriinder der ,neuen Schule
bezeichnet wird, fiihrt zu dem tberraschenden, nur von wenigen erkannten
Ergebnis, daB eine so innige Verwandtschaft ihrer Spielweisen vorliegt, wie
sie zwischen anderen groBen Meistern nicht zu finden i1st. Man kann geradezu
sagen: Steinitz steht auf den Schultern Neumanns, hat dessen Spielfihrung
weiter ausgebaut.

Die individuelle Spielweise kommt am wenigsten, fast gar nicht zum Aus-
druck im Endspiel, das gewissermaBen den mathematischen Teil der Partie
bedeutet; am schirfsten in der Eroffnung, die der KEigenart den weitesten
Spielraum gewiihrt. Eben hier finden sich die merkwiirdigsten Uberein-
stimmungen, vor allem die, namentlich als Nachziehender mit der minder-
wertigen Stellung aus der Eroffnung hervorzugehen. So findet sich gemeinsam
bei den beiden groBen Meistern das Bestreben, die eigene Stellung einzupacken
durch Zuriickhaltung, beziehentlich Zuriickspielen der Offiziere. Bei der spa-
nischen Partie wird mit Vorliebhe die schlechtere Varante 1. e2—e4, e7—eb
2. Sg1—f3, Sh8—c6 3. Lf1—bb, Sg8—e7 gewihlt, an der Steinitz im Grunde
genommen noch heute festhiilt. In der schottischen Partie wird nach 1. e2—e4,
e7—ed 2. Sel—f3, Sb8—c6 3. d2—d4, ed xdi 4. Sf3 Xd4 durch Dd8—
h4 der Bauer e4 mitrenommen, der Konig nach dS in die offene weile Damen-
linie gespielt. Wo begernet einem heutzutage auller bei Steinitz noch diese
Wendung?

Simtliche Gambitspiele werden angenommen, weil sie einen Bauern und
die schlechtere Stellung eintragen. Neumann ging sogar auf Dr. Gorings
Lieblingsspiel, das nordische (ambit, im Turnier zu Altona ein, schlug bis
nach b2 hinein und verteidigte sich, was sehr bezeichnend ist, fast ohne einen
Bauern zu bewegen, mit den Offizieren. Gerade in der Bauernfiilhrung wird
man auch in den wenigen Partien, die ich geben kann, das ganz moderne
Spiel wiederfinden. Wo sich zu den erwihnten Erdoffnungen keine Gelegen-
heit bot, wurden die ruhigen Entwickelungssipiele bevorzugt. Die italienische
Partie, die spanische in der Variante d2—d3 und c¢2—-c3; die Damenbauer-
eroffnung 1. d2—d4, in seinen Tagen eine Ausnahme, findet sich, auch
1. ¢2—c4; im Nachzuge hidufig der Sicilianer. Das von Steinitz formulierte
Gesetz fiir die Rochadestellung, dahin lautend, daB sie am sichersten wiire,
wenn keiner der Bauern gezogen und ein kleiner Offizier zur Verteidigung
in der Nihe sei, muB Neumann, wenn nicht bestimmt erkannt, doch vermutet
haben. Bezcichnende Partien der Art giebt es in groBerer Zahl; eine davon,
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geradzu auffallend, steht in der Sammlung. Sogar der ,neueste* Steinitz in
seinen Riickziigen der Springer auf die letzte Reihe, ohne Zwang, ist von
Neumann anticipiert. In seiner Turnierpartie mit Blackburne in Baden-Baden
sind unter den zwolf ersten Ziigen von Schwarz sechs Springerziige: Sg8—
e7—gb6—f8—e6, Sb8—c6—Db8. Wer spielt sonst noch so?

In der Hauptsache aber ist Neumanns Spiel, und da macht sich wohl
die ,alte Schule“ bemerkbar, um vieles gesiinder als das namentlich des
alteren Steinitz, der mir in dieser Richtung vielmehr das Ende als der An-
fang zu sein scheint.

Ich halte deshalb noch nicht G. R. Neumann fir den Begriinder der
,neuen Schule®, das scheint mir vielmehr Louis Paulsen zu sein, der groBe
Antagonist Anderssens, Louis Paulsen, dessen Spielweise einen merkwiirdigen
Kontrast zur Spielfilhrung des Altmeisters bildet. GroB genug, um ihm einen
hervorragenden Platz zu sichern, ware Paulsens Einwirkung auf die Bewegung
in der Spielfihrung, wenn wir nur seine Verdienste um die analytische Er-
kenntnis erwagen. Er ist derjenige, der den Glauben an die siegreiche Kraft
der groBen Gambitspiele griindlich zerstort hat, gegen eine Welt von Gegnern,
machtig und gewaltig wie er. Von dem Augenblick, wo die Theorie des
Bauernopfers zu Grunde geht, von dem Augenblick beginnt die Theorie der
schwachen Punkte.

Aber das Verdienst bleibt Steinitz doch unbenommen, den Prinzipien
des Spiels, die vorher geahnt, vermutet, erkannt worden, Ausdruck in Worten
gegeben zu haben! Auch dag nicht einmal ganz.

Ein groBer Teil der Weisheit unserer Tage ist schon der dlteren groBen
Berliner Schule der vierziger Jahre bekannt gewesen. Sie wuBte schon, daB
ein riickstindiger Bauer eine groBe Schwache bildet: ,er kann nie vorriicken,
ohne geschlagen zu werden (es steht ein feindlicher Bauer gegen); er bildet
einen Angriffspunkt in der Stellung des Weillen (Marke fir den Angriff) und
mub irgendwenn einmal fallen.“ Sie erklirte schon die ,,Majoritit der Bauern
auf einem Fliigel“ fir einen Vorteil der Position, sie riet den , Konig sobald
als moglich als thatige Figur“ eingreifen zu lassen, die Bauern im allgemeinen
,nach der Mitte* zu schlagen zu lassen und schlieBlich den Abtausch nicht
za scheuen, wenn feindliche Figuren dadurch entfernt, eigene dadurch ent-
wickelt werden. Also auch der Wert des Tempogewinnes in der Erdoffnung
war von ihr erkannt.

Von der ersten Berliner Schule 1st demnach schon der erste Keim modern
theoretischer Erkenntnis gelegt worden. Sollte diese Erkenntnis mit der Schule
s0 ganz dahingegangen sein? BSollte es zu kiihn sein, anzunehmen, daB diese
Erkenntnis, niedergelegt in Partieglossen von Bledow und v. Hanstein, durch
Mayet der jingeren Berliner Schule bewahrt, von Neumann aufgenommen,
weitergebildet und bei der praktischen Ausiibung angewandt worden sei?

Dort ist der Platz fiir G. R. Neumann.

Die folgenden Partien werden deutlicher als Worte reden. Es ist eine
kleine Auswahl aus seshsundsiebzig von i1hm gespielten Turnier- und Match-
partien. Aber sie bilden keine Ausnahme; alle Partien tragen den Stempel

seiner (zenialitit und seiner KEigenart.




